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O Índice de Progresso Social (IPS) é uma ferramenta 

que mede o desempenho social e ambiental de 

territórios em todas as geografias (países, estados, 

municípios e até comunidades).

O IPS é um índice desenvolvido pela organização 

internacional Social Progress Imperative, a qual 

coordena a publicação anual do IPS para 170 países 

desde 2014. O IPS mede diretamente resultados 

finalísticos e tem sido usado para o planejamento, 

avaliação de programas e aperfeiçoamento de 

políticas públicas.

O que é o IPS?



1 – Indicadores exclusivamente sociais e 

ambientais: o objetivo do IPS é medir diretamente 

o progresso socioambiental de territórios, sem a 

inclusão de indicadores econômicos.

2 – Foco nos resultados: o IPS deve medir 

resultados finalísticos, ou seja, mede temas que 

são importantes para a vida das pessoas 

(outcomes) e não os investimentos ou esforços 

realizados no território (inputs).

Metodologia

3 – Orientador para políticas públicas e investimentos

sociais privados: o IPS deve ser apresentado de forma

acessível e intuitiva, com a intenção de ser utilizado

como uma ferramenta prática para ajudar dirigentes

públicos, líderes empresariais e da sociedade civil no

planejamento, implementação e avaliação de iniciativas

que acelerem o progresso social.

4 – Relevância e resiliência territorial: o objetivo do IPS

é medir o progresso socioambiental de forma 

multidimensional, abrangente e atual, podendo ser 

aplicado em diferentes geografias como países, estados, 

municípios e até distritos e comunidades dentro dos 

municípios

O IPS é formulado em quatro princípios gerais, nomeadamente:



Metodologia

Adicionalmente, o IPS é composto por 3 

dimensões e 12 componentes (4 componentes 

por dimensão). A dimensão Necessidades 

Humanas Básicas mostra se as necessidades 

essenciais da população estão sendo 

atendidas. Já a dimensão Fundamentos do 

Bem-estar indica se existem estruturas que 

garantem aos indivíduos e comunidades 

manter ou melhorar seu bem-estar. E, por fim, 

a dimensão Oportunidades aponta se há 

oportunidades para que todos os indivíduos 

atinjam seu potencial pleno.



A escolha dos indicadores para cada componente refletem 

a metodologia global do IPS. Os critérios para a escolha 

dos indicadores são: 

Metodologia

Ser social ou 

ambiental; 

Medir resultados e 

não investimentos;

Ser proveniente de 

uma fonte confiável 

e pública (dados 

secundários);

Ser um dado recente 

(com exceção do 

indicador de expectativa 

de vida do IBGE, no 

máximo 5 anos);

Ter disponibilidade 

para todos ou quase 

todos os territórios 

(95% - 100%). 



O índice varia de 0 (pior) a 100 

(melhor) e corresponde à média 

aritmética dos resultados do IPS 

das três dimensões. A pontuação 

de cada dimensão, por sua vez, é 

a média simples dos resultados de 

cada um dos seus componentes. 

E, por fim, os resultados dos 

componentes são obtidos a partir 

da combinação ponderada dos 

indicadores, cujos pesos são 

definidos por meio da Análise de 

Componentes Principais (ACP) 

como na fórmula:

Metodologia

𝑪𝒐𝒎𝒑𝒐𝒏𝒆𝒏𝒕𝒆 =
(𝒙 − 𝒑𝒊𝒐𝒓 𝒗𝒂𝒍𝒐𝒓)

(𝒎𝒆𝒍𝒉𝒐𝒓 𝒗𝒂𝒍𝒐𝒓 − 𝒑𝒊𝒐𝒓 𝒗𝒂𝒍𝒐𝒓)
∗ 𝟏𝟎𝟎

Em que “x” é o valor bruto do componente para cada município, 

enquanto os melhores e os piores valores se referem aos valores 

máximos e mínimos de cada indicador entre todos os municípios.



Cada IPS é obtido da ponderação das 3 

dimensões, a partir do resultado de cada

um dos seus 4 componentes respectivos

dado pelos indicadores relacionados a 

cada componente.

Metodologia

Obs: A seleção de indicadores para cada componente não 
obedece os critérios estabelecidos pela própria organização 
geradora. Indicadores de emprego de indivíduos com educação 
superior é um dado econômico (lembrar o critério 1 da 
metodologia geral).

Ademais, existe fragilidade no raciocínio de seleção de dados 
ao apresentar indicadores que não parecem ter relação ao 
componente que estão associados. Por exemplo, qual seria a 
relação entre praças e parques com liberdades individuais?

O mesmo pode ser dito pela óptica da exclusão de indicadores 
que revelam mais informações sobre o estado do progresso 
social. e.g., concentração de propriedades imobiliárias urbanas. 



NECESSIDADES HUMANAS BÁSICAS FUNDAMENTOS DO BEM-ESTAR OPORTUNIDADES 

Nutrição e Cuidados Médicos Básicos Acesso ao Conhecimento Básico Direitos Individuais

1. Cobertura Vacinal (poliomielite)

2. Hospitalizações por Condições Sensíveis à Atenção 

Primária

3. Mortalidade Ajustada por Condições Sensíveis à 

Atenção Primária

4. Mortalidade Infantil até 5 anos

5. Subnutrição

1. Abandono no Ensino Fundamental

2. Abandono no Ensino Médio

3. Evasão no Ensino Médio

4. Distorção Idade-Série no Ensino Médio

5. Ideb Ensino Fundamental

6. Reprovação Escolar no Ensino Médio

1. Acesso a Programas de Direitos Humanos

2. Existência de Ações para Direitos de Minorias

3. Índice de Atendimento à Demanda de Justiça

4. Resposta a Processos Familiares

5. Resposta a Processos Previdenciários

6. Taxa de Congestionamento Líquida de Processos

Água e Saneamento Acesso à Informação e Comunicação Liberdades Individuais e de Escolha

1. Abastecimento de Água Via Rede de Distribuição

2. Esgotamento Sanitário Adequado

3. Índice de Abastecimento de Água

4. Índice de Perdas de Água na Distribuição

1. Cobertura de Internet Móvel (4G/5G)

2. Densidade de Internet Banda Larga Fixa

3. Densidade de Telefonia Móvel

4. Qualidade de Internet Móvel

1. Acesso à Cultura, Lazer e Esporte

2. Gravidez na Adolescência (<19 anos)

3. Índice de Vulnerabilidade das Famílias do Cadastro Único 

(IVCAD)

4. Praças e Parques em Áreas Urbanas

Moradia Saúde e Bem-estar Inclusão Social

1. Domicílios com Coleta de Resíduos Adequada

2. Domicílios com Iluminação Elétrica Adequada

3. Domicílios com Paredes Adequadas

4. Domicílios com Pisos Adequados

1. Consumo de Alimentos Ultraprocessados

2. Expectativa de Vida

3. Mortalidade entre 15 e 50 Anos

4. Mortalidades por Doenças Crônicas Não Transmissíveis

5. Obesidade

6. Suicídios

1. Famílias em Situação de Rua

2. Paridade de Gênero na Câmara Municipal

3. Paridade de Raça na Câmara Municipal

4. Violência contra Indígenas

5. Violência contra Mulheres

6. Violência contra Negros

Segurança Pessoal Qualidade do Meio Ambiente Acesso à Educação Superior

1. Assassinatos de Jovens

2. Assassinatos de Mulheres

3. Mortes por Acidentes de Transporte

4. Homicídios

1. Áreas Verdes Urbanas

2. Emissões de CO2e por Habitante

3. Focos de Calor

4. Índice de Vulnerabilidade dos Municípios (IVCM)

5. Supressão da Vegetação Primária e Secundária

1. Empregados com Ensino Superior

2. Mulheres Empregadas com Ensino Superior

3. Nota Mediana do Enem



Ranking das UF’s pelo IPS Geral

O Espírito Santo apresentou para o 

relatório de 2026 um IPS geral de 63,61. 

Isto o coloca:

Acima do Rio de Janeiro e Bahia, mas 

abaixo de Minas Gerais e São Paulo

Em 8º lugar entre todas as unidades

federativas



Ranking das UF’s pelo IPS Geral

Obs: A média dos valores do IPS de todos os municípios espírito-santenses a partir dos dados disponibilizados 

não bate com os valores desta tabela obtida do relatório de 2026 (p. 37). 

Ranking UF IPS Brasil 2026

1 Distrito Federal 70,73

2 São Paulo 67,96

3 Santa Catarina 65,58

4 Paraná 65,21

5 Minas Gerais 64,66

6 Goiás 64,52

7 Mato Grosso do Sul 64,14

8 Espírito Santo 63,61

9 Rio de Janeiro 63,47

10 Rio Grande do Sul 63,39

11 Paraíba 62,39

12 Sergipe 62,10

13 Rio Grande do Norte 61,83

Ranking UF IPS Brasil 2026

14 Mato Grosso 61,38

15 Ceará 61,22

16 Pernambuco 60,58

17 Tocantins 60,50

18 Piauí 60,48

19 Roraima 59,65

20 Amazonas 59,34

21 Alagoas 58,97

22 Bahia 58,72

23 Rondônia 58,60

24 Amapá 58,10

25 Acre 58,03

26 Maranhão 57,59

27 Pará 55,80



Ranking das 

capitais pelo IPS 

Geral



Ranking das 

capitais por

Necessidades

Humanas Básicas

Município UF Ranking Necessidades Humanas Básicas

São Paulo SP 1 82.47

Campo Grande MS 2 81.57

Curitiba PR 3 81.49

Florianópolis SC 4 80.45

Brasília DF 5 80.35

Belo Horizonte MG 6 79.15

Goiânia GO 7 78.60

Cuiabá MT 8 78.26

João Pessoa PB 9 77.17

Rio de Janeiro RJ 10 76.87

Palmas TO 11 75.88

Porto Alegre RS 12 75.80

Natal RN 13 73.82

Boa Vista PB 14 73.32

Fortaleza CE 15 72.94

Aracaju SE 16 72.85

Vitória ES 17 72.84

Boa Vista RR 18 72.21

Palmas PR 19 71.50

Teresina PI 20 71.23

São Luís MA 21 70.73

Belém PA 22 70.64

Salvador BA 23 69.62

Manaus AM 24 69.14

Maceió AL 25 65.80

Rio Branco AC 26 65.68

Macapá AP 27 56.35



Ranking das 

Capitais pelos

Fundamentos do 

Bem-Estar

Município UF Ranking Fundamentos do Bem-Estar

Curitiba PR 1 78.51

Vitória ES 2 76.40

Florianópolis SC 3 76.00

Goiânia GO 4 75.89

Brasília DF 5 74.87

Belo Horizonte MG 6 74.87

São Paulo SP 7 74.41

Palmas TO 8 74.34

João Pessoa PB 9 72.24

Fortaleza CE 10 72.05

Aracaju SE 11 72.00

Cuiabá MT 12 71.64

Rio de Janeiro RJ 13 71.16

Teresina PI 14 71.07

Campo Grande MS 15 70.77

São Luís MA 16 70.48

Porto Alegre RS 17 70.23

Natal RN 18 70.21

Belém PA 19 70.12

Manaus AM 20 69.89

Salvador BA 21 69.75

Maceió AL 22 68.43

Boa Vista RR 23 67.30

Rio Branco AC 24 66.83

Palmas PR 25 65.34

Macapá AP 26 65.33

Boa Vista PB 27 63.86



Ranking das 

Capitais pelas

Oportunidades

Rio Branco AC Ranking Oportunidades

Macapá AP 1 57.79

Brasília DF 2 57.26

Campo Grande MS 3 56.98

Palmas TO 4 56.97

Natal RN 5 56.53

Teresina PI 6 56.42

São Luís MA 7 55.77

São Paulo SP 8 55.70

Belo Horizonte MG 9 55.04

Porto Alegre RS 10 54.94

Aracaju SE 11 54.78

Boa Vista RR 12 54.20

Goiânia GO 13 53.98

Curitiba PR 14 53.91

João Pessoa PB 15 53.85

Rio de Janeiro RJ 16 53.79

Manaus AM 17 52.96

Cuiabá MT 18 52.69

Maceió AL 19 51.74

Belém PA 20 51.63

Fortaleza CE 21 50.93

Florianópolis SC 22 50.46

Vitória ES 23 49.73

Salvador BA 24 48.83

Boa Vista PB 25 47.18

Palmas PR 26 43.28

Macapá AP 27 39.87



Ranking das Microrregiões pelo

IPS Geral e suas Dimensões

Microrregião
Índice de 
Progresso Social

Ranking do 
IPS

Necessidades 
Humanas Básicas

Fundamentos 
do Bem-estar

Oportunidades

Metropolitana 64.05 1 74.67 71.44 46.05

Central Sul 63.47 2 76.81 68.55 45.04

Rio Doce 63.10 3 73.71 68.80 46.78

Litoral Sul 62.37 4 75.23 67.44 44.47

Caparaó 62.04 5 75.01 67.18 43.93

Centro-Oeste 60.60 6 70.87 67.14 43.79

Sudoeste Serrana 60.12 7 70.38 67.58 42.40

Central Serrana 60.06 8 71.92 66.12 42.14

Nordeste 59.79 9 70.15 65.80 43.42

Noroeste 59.39 10 69.48 64.82 43.97



Ranking Interno das Microrregiões pelo IPS 

Geral e suas Dimensões | Metropolitana

Município

Índice de 

Progresso 

Social

Necessidades 

Humanas 

Básicas

Fundamentos 

do Bem-estar
Oportunidades

Serra 66.26 76.88 69.27 52.63

Vila Velha 66.15 77.09 74.55 46.81

Vitória 66.02 72.84 76.4 48.83

Cariacica 63.51 71.81 71.38 47.33

Guarapari 62.8 77.59 70.84 39.97

Viana 62 74.87 68.95 42.19

Fundão 61.63 71.66 68.66 44.59



Ranking Interno das Microrregiões pelo IPS 

Geral e suas Dimensões | Cental Serrana

Município

Índice de 

Progresso 

Social

Necessidades 

Humanas 

Básicas

Fundamentos 

do Bem-estar
Oportunidades

Santa Teresa 62.13 72.2 71.12 43.06

Itarana 61.97 74.21 67.09 44.61

Itaguaçu 60.85 76.56 65.96 40.03

Santa Maria de 

Jetibá
58.56 68.66 64.82 42.22

Santa 

Leopoldina
56.79 67.97 61.61 40.8



Ranking Interno das Microrregiões pelo IPS 

Geral e suas Dimensões | Sudoeste Serrana

Município

Índice de 

Progresso 

Social

Necessidades 

Humanas 

Básicas

Fundamentos 

do Bem-estar
Oportunidades

Venda Nova do 

Imigrante
63.51 74.02 70.84 45.66

Afonso Cláudio 60.88 71.65 67.47 43.52

Marechal 

Floriano
60.57 72.22 69.75 39.73

Laranja da Terra 59.98 71.88 65.49 42.56

Domingos 

Martins
59.58 68.81 67.74 42.21

Conceição do 

Castelo
58.51 72.84 65.47 37.21

Brejetuba 57.83 61.24 66.31 45.94



Ranking Interno das Microrregiões pelo IPS 

Geral e suas Dimensões | Litoral Sul

Município

Índice de 

Progresso 

Social

Necessidades 

Humanas 

Básicas

Fundamentos 

do Bem-estar
Oportunidades

Marataízes 65.28 78.71 71.33 45.79

Iconha 63.52 75.51 67.82 47.23

Alfredo Chaves 63.12 80.95 66.35 42.07

Anchieta 63.11 75.78 69.63 43.93

Itapemirim 62.86 75.85 65.91 46.81

Piúma 62.58 76.38 70.12 41.24

Presidente 

Kennedy
59.57 67.65 63 48.05

Rio Novo do Sul 58.97 70.98 65.32 40.62



Ranking Interno das Microrregiões pelo IPS 

Geral e suas Dimensões | Central Sul

Município

Índice de 

Progresso 

Social

Necessidades 

Humanas 

Básicas

Fundamentos 

do Bem-estar
Oportunidades

Muqui 63.96 80.61 69.11 42.16

Castelo 63.65 79.62 70.7 40.62

Apiacá 63.6 80.12 67.45 43.22

Cachoeiro de 

Itapemirim
63.58 75.41 71.77 43.57

Atílio Vivácqua 63.57 73.45 69.64 47.62

Vargem Alta 63.42 75.53 66.04 48.7

Mimoso do Sul 62.51 72.95 65.17 49.4



Ranking Interno das Microrregiões pelo IPS 

Geral e suas Dimensões | Caparaó

Município
Índice de 
Progresso 
Social

Necessidades 
Humanas 
Básicas

Fundamentos 
do Bem-estar

Oportunidades

Alegre 65.16 77.89 70.25 47.34

Bom Jesus do Norte 64.86 82.81 67.83 43.93

Jerônimo Monteiro 64.42 77.65 65.94 49.66

Guaçuí 64.23 78.59 70.08 44.01

São José do Calçado 63.72 79.29 66.98 44.89

Iúna 62.84 72.4 66.76 49.36

Dores do Rio Preto 61.96 77.17 68.26 40.46

Ibatiba 61.34 73.21 67.17 43.64

Divino de São Lourenço 60.15 75.53 66.12 38.8

Muniz Freire 59.97 72.99 66.24 40.68

Ibitirama 58.3 65.53 64.91 44.46

Irupi 57.55 67.08 65.65 39.92



Ranking Interno das Microrregiões pelo IPS 

Geral e suas Dimensões | Caparaó

Município
Índice de 
Progresso 
Social

Necessidades 
Humanas 
Básicas

Fundamentos 
do Bem-estar

Oportunidades

Alegre 65.16 77.89 70.25 47.34

Bom Jesus do Norte 64.86 82.81 67.83 43.93

Jerônimo Monteiro 64.42 77.65 65.94 49.66

Guaçuí 64.23 78.59 70.08 44.01

São José do Calçado 63.72 79.29 66.98 44.89

Iúna 62.84 72.4 66.76 49.36

Dores do Rio Preto 61.96 77.17 68.26 40.46

Ibatiba 61.34 73.21 67.17 43.64

Divino de São Lourenço 60.15 75.53 66.12 38.8

Muniz Freire 59.97 72.99 66.24 40.68

Ibitirama 58.3 65.53 64.91 44.46

Irupi 57.55 67.08 65.65 39.92



Ranking Interno das Microrregiões pelo IPS 

Geral e suas Dimensões | Rio Doce

Município

Índice de 

Progresso 

Social

Necessidades 

Humanas 

Básicas

Fundamentos 

do Bem-estar
Oportunidades

João Neiva 67.54 81.31 71.6 49.73

Ibiraçu 65.61 82.93 68.9 44.98

Linhares 64.53 70.4 69.87 53.32

Aracruz 63.06 75.83 69.24 44.11

Sooretama 59.3 63.13 67.07 47.7

Rio Bananal 58.53 68.63 66.1 40.86



Ranking Interno das Microrregiões pelo IPS 

Geral e suas Dimensões | Centro-Oeste

Município

Índice de 

Progresso 

Social

Necessidades 

Humanas 

Básicas

Fundamentos 

do Bem-estar

Oportunidade

s

Colatina 65.48 73.26 71.66 51.51

Alto Rio Novo 62.57 75.21 67.73 44.76

Marilândia 62.33 77.11 68.29 41.6

Baixo Guandu 61.52 76.64 67.12 40.79

São Roque do Canaã 61.31 73.5 68.25 42.17

São Gabriel da Palha 60.66 70.12 69.55 42.3

Governador 

Lindenberg
60.25 70.57 65.95 44.24

Pancas 59.17 70.46 65.01 42.03

São Domingos do 

Norte
57.23 62.08 65.93 43.68

Vila Valério 55.48 59.74 61.92 44.78



Ranking Interno das Microrregiões pelo

IPS Geral e suas Dimensões | Nordeste

Município

Índice de 

Progresso 

Social

Necessidades 

Humanas 

Básicas

Fundamentos 

do Bem-estar
Oportunidades

Ponto Belo 63.77 79.29 64.79 47.24

Mucurici 63.18 78.07 67.02 44.44

Montanha 61.05 75.58 64.24 43.34

Boa Esperança 60.46 68.16 67.81 45.4

São Mateus 60.44 69.4 67.13 44.78

Pinheiros 59.07 67.98 65.88 43.36

Jaguaré 57.22 63.93 65.58 42.14

Pedro Canário 56.65 65.24 65.73 38.99

Conceição da Barra 56.26 63.73 63.99 41.07



Ranking Interno das Microrregiões pelo

IPS Geral e suas Dimensões | Noroeste

Município

Índice de 

Progresso 

Social

Necessidades 

Humanas 

Básicas

Fundamentos 

do Bem-estar
Oportunidades

Barra de São 

Francisco
62.11 69.69 65.12 51.52

Nova Venécia 61.65 74.43 67.84 42.69

Vila Pavão 59.61 71.42 67.57 39.85

Mantenópolis 58.83 68.48 62.16 45.86

Ecoporanga 58.47 69.28 64.28 41.85

Águia Branca 58.06 63.84 64.73 45.6

Água Doce do Norte 57 69.23 62.06 39.71



Ranking dos municípios do Estado pelo IPS Geral

Os municípios do estado do Espírito

Santo apresentam valores

relativamente altos na dimensão de 

Necessidades Humanas Básicas, 

valores médios para Fundamentos do 

Bem-estar e valores baixos em

Oportunidades.

Quadro de dimensões e 

componentes de um 

município médio

espírito-santense.

Necessidades

Humanas Básicas
72.86

Fundamentos do 

Bem-estar
67.42 Oportunidades 44.16

Nutrição e Cuidados

Médicos Básicos
77.17

Acesso ao

Conhecimento Básico
79.61 Direitos Individuais 29.42

Água e Saneamento 69.12
Acesso à Informação

e Comunicação
72.53

Liberdades Individuais

e de Escolha
57.82

Moradia 88.40 Saúde e Bem-estar 58.39 Inclusão Social 53.06

Segurança Pessoal 56.74
Qualidade do Meio 

Ambiente
59.18

Acesso à Educação

Superior
36.35



Quadro dos 20 municípios espírito-santenses

com maior IPS geral

Município Índice de Progresso Social Ranking do IPS
Necessidades Humanas 

Básicas
Fundamentos do Bem-estar Oportunidades

João Neiva 67.54 1 81.31 71.60 49.73

Serra 66.26 2 76.88 69.27 52.63

Vila Velha 66.15 3 77.09 74.55 46.81

Vitória 66.02 4 72.84 76.40 48.83

Ibiraçu 65.61 5 82.93 68.90 44.98

Colatina 65.48 6 73.26 71.66 51.51

Marataízes 65.28 7 78.71 71.33 45.79

Alegre 65.16 8 77.89 70.25 47.34

Bom Jesus do Norte 64.86 9 82.81 67.83 43.93

Linhares 64.53 10 70.40 69.87 53.32

Jerônimo Monteiro 64.42 11 77.65 65.94 49.66

Guaçuí 64.23 12 78.59 70.08 44.01

Muqui 63.96 13 80.61 69.11 42.16

Ponto Belo 63.77 14 79.29 64.79 47.24

São José do Calçado 63.72 15 79.29 66.98 44.89

Castelo 63.65 16 79.62 70.70 40.62

Apiacá 63.60 17 80.12 67.45 43.22

Cachoeiro de Itapemirim 63.58 18 75.41 71.77 43.57

Atílio Vivácqua 63.57 19 73.45 69.64 47.62

Iconha 63.52 20 75.51 67.82 47.23



Scorecards dos 5 municípios

com a maior população.

Vitória

Vila Velha

Serra

Cariacica

Cachoeiro de Itapemirim













GOVERNO DO ESTADO DO ESPÍRITO SANTO

GOVERNADOR

Ricardo Ferraço
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SECRETÁRIO

Álvaro Rogério Duboc Fajardo

INSTITUTO JONES DOS SANTOS NEVES

DIRETOR GERAL

Antônio Ricardo F. da Rocha

DIRETORIA DE ESTUDOS E PESQUISAS

Pablo Medeiros Jabor

DIRETORIA DE INTEGRAÇÃO E PROJETOS ESPECIAIS

Wilton Pires Júnior

DIRETORIA DE GESTÃO ADMINISTRATIVA
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EQUIPE TÉCNICA

COORDENAÇÃO DE ESTUDOS SOCIAIS

Tazzio Bocaiuva

Thiago de Carvalho Guadalupe
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